Szczecin, 15.09.2021 r.
dr hab. inz. Krzysztof Kowalczyk, prof. ZUT
Katedra Technologii Chemicznej Organicznej
i Materialéw Polimerowych
Wydzial Technologii i Inzynierii Chemicznej
Zachodniopomorski Uniwersytet Technologiczny w Szczecinie

Recenzja dorobku naukowo-badawczego, dydaktycznego

i popularyzatorskiego dr inz. Marii Kuranskiej

Recenzj¢ przygotowano w odpowiedzi na decyzje Rady Naukowej Wydzialu Inzynierii
i Technologii Chemicznej Politechniki Krakowskiej o powolaniu mnie - w roli recenzenta - do
komisji w postepowaniu o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego p. dr inz. Marii
Kuranskiej w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych w dyscyplinie Inzynieria chemiczna.

Recenzja sklada si¢ z punktéw dotyczacych opisu sylwetki naukowej Habilitantki, oceny
przedstawionego osiagniecia naukowego, oceny aktywnosci naukowej i pozostalego dorobku
naukowo-badawczego, oceny dzialalnosci organizacyjnej, dydaktycznej i popularyzatorskiej

oraz z wnioskow koncowych.

1. Sylwetka naukowa Habilitantki

Zgodnie z przedstawiona mi dokumentacja wniosku habilitacyjnego, pani Maria Kuranska
jest absolwentka Politechniki Krakowskiej, w ktorej to na Wydziale Inzynierii i Technologii
Chemicznej uzyskala tytul zawodowy magistra inzyniera (2010 r.) i stopien naukowy doktora
nauk technicznych (2014 r.). Praca magisterska, jak i doktorska, dotyczyly technologii
spienionych materialow poliuretanowych, a ich opiekunem/promotorem byl prof. dr hab. inz.
Aleksander Prociak. Ponadto, dr inz. Maria Kuranska ukonczyla studium pedagogiczne dla
asystentow 1 doktorantow Politechniki Krakowskiej (2012 r.) oraz studia podyplomowe
w zakresie ochrony i inzynierii $rodowiska (AGH w Krakowie, 2017 r.). W roku 2014 zostala
zatrudniona w Katedrze Chemii i Technologii Polimeréw (WIiTCh, PK) na stanowisku asystenta
naukowo-dydaktycznego, a od 2017 r. pracuje w tej jednostce na stanowisku adiunkta naukowo-

dvdaktycznego.
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2. Ocena osiagnigcia naukowego

We wniosku o przyznanie stopnia naukowego doktora habilitowanego. p. dr inz. Maria
Kuranska przedstawila osiggniecie naukowe obejmujgce monotematyczny cykl publikacji
pt. ,,Recykling chemiczny oleju posmazalniczego i zastosowanie hydroksylowych pochodnych
oleju odpadowego do wytwarzania pianek poliuretanowych o strukturze otwarto-
i zamknigtokomodrkowej”. Osiagnigcie to obejmuje 13 artykuldw (o symbolach od H1 do HI3)
opublikowanych w latach 2019-2021 w 9 czasopismach angloj¢zycznych notowanych w JCR
i o sumarycznej wartosci IF=54,3 (minimalny IF wynosil 1,1 dla H8). Wszystkie znajduja si¢
w wykazie czasopism stanowiacym zalacznik do Komunikatu Ministra Edukacji i Nauki z dnia
9 lutego 2021 r. Tylko dwie pozycje (H4 i H6) zostaly opublikowane bez dotychczasowego
opiekuna/promotora Habilitantki (tj. prof. A. Prociaka). Jej udzial w pracach, stanowiacych
osiggnigcie, wynosi $rednio 64% (maksymalnie 90% w H4). Ogélnie, przedstawione publikacje
dotycza charakterystyki fizykochemicznej posmazalniczych olejow roslinnych, proceséw ich
epoksydacji, wytwarzania polioli (,,bio-polioli”) z epoksydowanych olejéw posmazalniczych
oraz ich zastosowania do wytwarzania spienionych materialéw poliuretanowych o réznej
strukturze komoérkowej i kierunkach zastosowan. W szczegdlnosci, w publikacji H1 opisano
proces i produkty epoksydacji (z zastosowaniem kwasu octowego i perhydrolu) 10 rodzajow
olejow posmazalniczych (i jednego rzepakowego oleju odniesienia) oraz bio-polioli
wytworzonych z epoksydowanych olejow i glikolu dietylenowego (DEG).

Publikacja H2 dotyczy procesu epoksydacji posmazalniczego oraz surowych olejow
palmowych, otrzymywania bio-polioli (z uzyciem DEG) i ich zastosowania do modyfikacji
skladu pianek poliuretanowych bazujacych na petrochemicznym poliolu oraz polimerycznym
diizocyjanianie difenylometanu (PMDI).

W H3 scharakteryzowano proces epoksydacji mieszaniny 3 olejéw posmazalniczych
w obecnosci réznych Kkatalizatorow, tj. kwasu siarkowego(VI), kwasu ortofosforowego
i komercyjnej zywicy jonowymiennej (Amberlite IR-120). Natomiast w H4 opisano epoksydacje
podobnej mieszaniny w obecnosci ww. zywicy i zywic jonowymiennych serii Dowex.

W HS5 opisano produkty reakcji olejéw posmazalniczych (poddanych wczesniej procesowi
epoksydacji z zastosowaniem zywicy Amberlite [R-120) z DEG w obecnosci trzech
katalizatoréw, tj. kwasu tetrafluoroborowego, jego kompleksu z eterem dietylowym i kwasu

siarkowego(VI).
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W publikacji H6 omoéwiono wyniki badan dot. wytwarzania bio-polioli na drodze
transestryfikacji oleju posmazalniczego glikolem etylenowym lub propylenowym, DEG,
gliceryna oraz z wykorzystaniem trietanoloaminy (TEA). Okreslono wplyw zawartosci octanu
cynku na badany proces.

Pozycja H7 dotyczy zastosowania dwoch bio-polioli z oleju posmazalniczego (poddanego
procesowi epoksydacji i kolejno reakcji z DEG w obecnosci kwasu tetrafluoroborowego lub
siarkowego(VI)) do wytwarzania sztywnej pianki poliuretanowej. Kompozycja pianki bazowata
na PMDI oraz handlowym poliolu syntetycznym, ktory czg¢sciowo lub catkowicie zastgpiono
wspomnianymi bio-poliolami. Zbadano m.in. wplyw rodzaju i zawartosci bio-polioli na strukture
pianki, przewodnos$¢ cieplna oraz stabilnos¢ wymiarowa pianek w obnizonej (-25°C)
i podwyzszonej temperaturze (70°C).

Publikacja H8 zawiera wyniki badan nad zastosowaniem trzech bio-polioli
(z epoksydowanych olejow posmazalniczych i DEG) oraz PMDI do wytwarzania pianek
poliuretanowych. Czes¢ z nich zawierata fosforan trietylu w roli uniepalniacza.

W H9 opisano wytwarzanie i wiasciwosci (m.in. akustyczne 1 termiczne)
otwartokomdrkowych pianek poliuretanowych bazujacych na PMDI i poliolu syntetycznym,
ktory czesciowo lub catkowicie zastapiono bio-poliolem z epoksydowanego oleju
posmazalniczego i (prawdopodobnie) DEG. W badaniach opisano takze wplyw dodatku
uniepalniacza (fosforanu trietylu) na wiasciwosci ww. pianek.

W HI10 przeanalizowano wplyw dodatku dwoch bio-polioli, tj. produktéw reakcji olejow
posmazalniczych z DEG lub TEA, na wiasciwosci pianek poliuretanowych wytworzonych
z PMDI i handlowego poliolu syntetycznego. Komercyjny poliol zastepowano czegéciowo lub
catkowicie bio-poliolami. Pianki oceniano m.in. pod wzgledem zawartosci komérek zamknietych
i przewodnosci cieplnej. Pozycja H11 takze dotyczy badan pianek wytworzonych z uzyciem
dwoch bio-polioli (z olejéw posmazalniczych poddanych reakeji z DEG lub TEA) oraz PMDI.
Pianki zawieraly dodatkowo trzy rodzaje uniepalniaczy fosforoorganicznych. Poza palnoscia
przeanalizowano m.in. wplyw bio-polioli i uniepalniaczy na zawarto$¢ komorek zamknigtych,
przewodnos¢ cieplng i termostabilno$¢ pianek.

W artykule H12 scharakteryzowano sztywne pianki poliuretanowe wytworzone z PMDI
oraz komercyjnego poliolu syntetycznego, ktoéry czesciowo lub catkowicie zastapiono bio-
poliolem bedacym produktem reakcji epoksydowanego oleju posmazalniczego z DEG. Zbadano

przewodnos¢ cieplna, stabilnos¢ wymiarowa prébek pianek w podwyzszonej temperaturze i in.
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Finalnie, w HI13 opisano wyniki badan sztywnych pianek poliuretanowych z PMDI,
w ktorych handlowy poliol syntetyczny zastapiono czgéciowo bio-poliolami z olejow po-
smazalniczych poddanych reakcji z DEG lub TEA. W pracy oméwiono m.in. wplyw bio-polioli
na zawarto$¢ komdrek zamknietych i przewodnos$¢ cieplng pianek.

Przedstawione publikacje bezsprzecznie stanowia cykl tematycznie powigzanych prac
naukowych w zakresie wytwarzania bio-polioli z olejow posmazalniczych i ich zastosowania
w piankach poliuretanowych. Wnosza one znaczacy wklad w rozwoj dyscypliny Inzynieria
chemiczna, gdyz ujawniaja (a) wplyw warunkow procesu epoksydacji (i pdzniej procesu
otwierania pierscieni epoksydowych) i transestryfikacji roznych odpadow olejowych na
wlasciwosci wytworzonych bio-poliol oraz (b) wplyw skladu wyjsciowe] kompozycji
izocyjanianowo-poliolowej (w tym rodzaju i zawartoéci bio-poliolu) na cechy pianek
poliuretanowych. Ponadto, wkiad osiagnigcia naukowego w rozwdj ww. dyscypliny wynika
z przekonania recenzenta, iz badania nad wykorzystaniem w poliuretanach skladnikow
poliolowych - wytworzonych jednoczesnie z surowcdw naturalnych i pouzytkowych (jakimi
wlasnie sa wspomniane oleje) - posiadajg duzy potencjal aplikacyjny. Udokumentowana
w osiagnigciu mozliwos¢ produkceji bio-polioli, o wartosciach liczby hydroksylowej zblizonej do
wartosci teoretycznej (obliczonej na podstawie danych empirycznych dla epoksydowanego oleju
wyjsciowego), wskazuje na pelne opanowanie tego procesu. Za szczegélnie cenne uznaj¢ badania
omoéwione w H6 i HIl. Te pierwsze dotyczyly pordwnania procesow glikolizy, glicerolizy
i aminoglikolizy olejéw posmazalniczych réznymi diolami, gliceryng oraz TEA, takze przy
roznej zawartos$ci katalizatora. Natomiast w H11 przedstawiono badania wplywu réznych estrow
fosforanowych na reaktywnos¢ uktadu bio-poliol/PMDI oraz strukture komérkowa, przewodnosé
cieplna, stabilnos¢ termiczng oraz palnos$¢ pianek.

Musze¢ jednak stwierdzi¢, ze tre$¢ i zakres przedstawionego przez Habilitantke cyklu
publikacji jest obarczona pewnymi mankamentami. W mojej ocenie nalezy do nich zaliczy¢ co
nastepuje:

- W przedstawionych pracach nie znaleziono wynikéw analizy elementarnej (w zakresie
zawartosci azotu, tlenu i wodoru) w olejach posmazalniczych. Obecnoéé tego pierwszego
pozwolifaby stwierdzi¢ obecno$¢ zanieczyszczen nieolejowych w badanych materiatach.
Wiadomym jest bowiem, ze podczas smazenia zywnosci mozliwe jest tworzenie zwiazkoéw
zawierajacych azot (w tym akryloamidu). Juz znaczne roznice barwy olejow (przed i po

smazeniu oraz tych pozyskanych z réznych lokali gastronomicznych) wskazujg na ich inny
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sktad/budowe chemiczna (co stwierdzila sama Habilitantka w Autoreferacie na str. 13), a co nie
znalazto odzwierciedlenia w wynikach badan olejéw np. technika FTIR. Natomiast okreslenie
zawartosci wodoru i tlenu (i ew. wegla) oraz wyniki badan liczby zmydlania (lub estrowej)
olejow znaczaco ulatwilyby analizg ich struktury. Szczegdlnie wazne wydaje sie zastosowanie
liczby estrowej — ktorej nie badano — do charakterystyki olejow posmazalniczych
przeznaczonych do wytwarzania bio-polioli na drodze ich transestryfikacji (np. za pomoca
powszechnie stosowanego przez Habilitantke DEG).

- Prace Habilitantki nakierowane sa na praktyczne zastosowanie ich wynikéw (co okreslono
w celu naukowym Autoreferatu), wigc dziwi recenzenta fakt, ze testowane pianki bazowaty
wylacznie na jednym rodzaju izocyjanianu (PMDI) i to pozyskanym — prawie wylgcznie — od
jednego producenta (Ongronat 2100, Borsodchem/Borschodchem; H2, H7-H11, H13). Podobnie
ma si¢ rzecz z komercyjnym poliolem (Rokopol RF551, PCC Rokita S.A.), ktory stosowano do
wytwarzania pianek odniesienia (H2, H9, H12, H13). W HI0 stosowano poliol o nazwie
.Rokopol 5517, lecz recenzent nie znalazl takiego produktu w ofercie firmy PCC Rokita
(zapewne wigc stosowano wersje ,,RF551”). W H7 nie podano nazwy poliolu, lecz tylko jego
producenta (j.w.) i wartos¢ liczby hydroksylowej (440 mgKOH/g) co tez moze wskazywaé na
stosowanie wiasnie wspomnianego Rokopolu RF551. Recenzent zwraca tym samym uwage,
ze w pracy HI0 wspomnianemu poliolowi przypisano dwie wartosci liczby hydroksylowe;j,
tj. 420 i 440 mgKOH/g. Stosowanie tych samych, podstawowych komponentéow pianek utrudnia
w pelni kompleksowa ocena przydatnosci danych bio-polioli (w ,towarzystwie” okreslonych,
wytypowanych w badaniach substancji pomocniczych z grupy katalizatoréw, SPC itd.) do
wytwarzania spienionych poliuretanow.

- Zastosowane, prawie identyczne, metody epoksydacji olejow posmazalniczych, szczegodlnie
jesli chodzi o katalizatory reakcji (tj. zywice jonowymienne Amberlite IR-120 i serii Dowex), nie
maja znamion novum naukowego. Dla przykiadu, pierwszy typ zywicy byl testowany juz
w 2014 r. w roli katalizatora procesu epoksydowania posmazalniczego oleju sojowego
nadkwasem octowym (V. Borugadda, V. Goud, J. Bioprocess Eng. Biorefinery 3 (2014) 1-14).
Odpowiednik zywic Amberlite IR-120 i Dowex-50 testowano (juz w 2010 r.) nawet w roli
katalizatora procesu transestryfikacji olejow posmazalniczych (X. Lu i inni, Bioresources

5(2010) 147-158).

Recenzent ma takze uwage do podanej teoretycznej wartosci liczby hydroksylowej dla

bio-polioli otrzymanych z DEG i epoksydowanego oleju posmazalniczego o znanej liczbie
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epoksydowej (tj. 0,3-0,33 mol/100 g; Autoreferat, str.13). Habilitantka napisala, ze wynosi ona
300-330 mgKOH/g (str. 14), natomiast wg recenzenta winno by¢ 255-274 mgKOH/g, co jest juz
zblizone do wartosci wyznaczonych doswiadczalnie (234-250 mgKOH/g).

Inne uwagi recenzenta dotycza samego teksu autoreferatu, w ktérym znaleziono bledy
interpunkcyjne, stylistyczne i inne. Dla przykladu zwrot ,Wprowadzenie juz najmniejszej
zawartosci...” (Autoreferat, str. 21) jest niepoprawny. Ponadto, Habilitantka stosuje pojecia ,,0lej”
i ,tluszez” jako synonimy (Autoreferat, np. str. 13), co nie powinno mie¢ miejsca w pracy
naukowej. Generalnie, olejami nazywamy substancje zawierajace triglicerydy (gldwnie
nienasyconych kwaséw tluszczowych), podczas gdy tluszcze bazuja na triglicerydach kwasow
thuszczowych bardziej nasyconych. Wiaze si¢ to oczywiscie z postacig olejow i tluszczy w temp.
pokojowej (te pierwsze sa ciekle). Podzial dotyczy takze pochodzenia: oleje roslinne i tlhuszcze
zwierzece (z wyjatkiem trandéw). Zwrot ,,w czasteczce oleju” (Autoreferat, str. 13) takze jest
nieprawidfowy, gdyz olej roslinny nie jest zwigzkiem chemicznych (jednoznacznie
sprecyzowanym pod wzgledem budowy i skiadu), lecz mieszanina réznych glicerydéw i nie tylko
(szczegodlnie olej posmazalniczy). Ponadto, polskie nazwy uniepalniaczy, testowanych przez
Habilitantk¢, winny brzmie¢: fosforan trietylu (nie: trietylofosforan; Autoreferat str. 23 i 25),
fosforan  tris(1-chloro-2-propylu) (nie: tri(1-chloro-2-propylo)fosforan) i fosforan dimetylo-
propylu (nie: dimetylopropylofosforan). Nie stosuje si¢ bowiem nazwy chemicznej typu
etylomrowczan (lecz mrowczan etylu).

Na marginesie, Recenzent zwraca uwage, iz szacowany udzial wspétautoréw Habilitantki
w wykonaniu badan i przygotowaniu manuskryptu HI wynosi 51% (wg zalaczonej do wniosku
dokumentacji elektronicznej), przy czym sama Habilitantka wskazata swoj udzial na poziomie
50%. Natomiast w wypadku H11 zanizono udzial Habilitantki z 55% do 50% (suma udzialow

wszystkich wspotautorow Habilitantki, wg ich deklaracji, wynosi bowiem 45%).

3. Ocena aktywnoS$ci naukowej Habilitantki poza uczelnia macierzysty

Aktywnos¢ naukowa Habilitantki nie byla realizowana wylacznie na Politechnice
Krakowskiej, gdyz ma Ona w dorobku trzy staze naukowe w jednostkach zagranicznych.
Dwa z nich odbyla — przed uzyskaniem stopnia naukowego doktora — w Latvian State Institute of
Wood Chemistry w Rydze na Lotwie (staz na przetlomie 2011/2012 r. oraz w 2013 r.). Natomiast
jeden zrealizowata w 2015 r. w Narodowym Uniwersytecie w de Mar del Plata w Argentynie.

Efektem stazy byly liczne publikacje (3 w wypadku stazu w Argentynie). Do pozauczelnianej
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aktywnosci naukowej Habilitantki recenzent zalicza takze Jej nieformalna wspolprace
z krajowymi i zagranicznymi uczelniami i jednostkami naukowymi (8 instytucji), ktorej efektem

sg publikacje naukowe w uznanych czasopismach.

4. Ocena pozostalego dorobku naukowo-badawczego

Pani dr inz. Maria Kuranska posiada znaczacy dorobek publikacyjny, nie liczac pozycji
wskazanych w osiagni¢ciu naukowym. Jest wspolautorkg 38 artykuléw w czasopismach z IF
z zakresu 0,442 (w tym 31 anglojezycznych) i wspotautorka 5 rozdzialbw w monografiach
naukowych. Wedlug dokumentacji wniosku jest (wspéhautorkg 8 referatéw na konferencjach
migdzynarodowych i 14 na konferencjach krajowych. Przedstawila takze 56 posterow. Niestety,
w tym miejscu nalezy zaznaczyc¢, ze w ,,Wykazie osiggni¢g¢ naukowych” wskazano trzykrotnie
ta sama prezentacj¢ ustng na konferencji krajowej (pozycje 7.2.1, 7.2.2. oraz 7.2.6.). Wystapienie
to wskazano takze dwukrotnie w Autoreferacie, jako prezentacje zwiazang z osiggnigciem
naukowym (HPU K1 i HPU K6, str. 29). Tego typu pomylka nie powinna mieé miejsca
w dokumencie przygotowanym przez kandydata/kandydatke do stopnia naukowego doktora
habilitowanego.

Habilitantka brala takze udzial w 11 projektach badawczych, w tvm kierowala jednym
z nich (projekt Lider NCBR). W opinii Recenzenta caly dorobek naukowy i badawczy
Habilitantki — chociaz obszerny — dotyczy prawie wylacznie przerobki olejow roslinnych,
wytwarzania bio-polioli z ich udzialem oraz poliuretandw (zazwyczaj w postaci spienionej).
Tematyka calego dorobku jest monotematyczna i bezposrednio zwigzana z przedstawionym mi
do oceny osiggnieciem naukowym. Dodatkowo, dominujgca cze$¢ osiagnie¢ Habilitantki
wywodzi si¢ tematycznie z Jej pracy magisterskiej i doktorskiej. Znajduje to odbicie w fakcie,
ze dotychczasowy opiekun/promotor nie jest wspolautorem tylko nielicznych Jej prac.
Kandydatka na samodzielnego pracownika naukowego powinna w pewnym zakresie wykazac,
ze je] zainteresowania badawcze obejmuja takze inne aspekty technologii polimeréw niz te
rozwijane przed uzyskaniem stopnia naukowego doktora.

Do waznych osiagnig¢ Habilitantki nalezy zaliczy¢ zlozenie dwoch zgloszen patentowych
w UPRP oraz jednego know-how w macierzystej uczelni. Co takze wazne, brala Ona udzial
w pracach wdrozeniowych dwdch technologii (dot. wytwarzania bio-polioli z oleju rzepakowego)
i w ponad 20 zleconych pracach badawczych na rzecz przedsigbiorstw. Ponadto, wykonata 17

recenzji publikacji w uznanych czasopismach naukowych.
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Pomimo pewnych zastrzezen recenzenta, dorobek naukowo-badawczy Habilitantki nalezy

uzna¢ za Wyzszy niz przecigtny.

5. Ocena dzialalnosci organizacyjnej, dydaktycznej i popularyzatorskiej

Habilitantka brata udzial w organizacji 8 konferencji naukowych i naukowo-technicznych
(w tym 2 miedzynarodowych). Jest ponadto czlonkiem dwoch stowarzyszen naukowych
(SITPChem i PTChem). Posiada doswiadczenie w prowadzeniu zaje¢ ze studentami Wydziatu
Inzynierii i Technologii Chemicznej Politechniki Krakowskiej; oprocz licznych zajgé
laboratoryjnych i seminariéw prowadzila takze wyklady z przedmiotow ,,Ochrona srodowiska
w technologii chemicznej”, ,,Technologia materialéw wigzacych” i ,,Fizykochemia polimerow”.
Ponadto, przygotowala i prowadzila zajecia dydaktyczne na Wydziale Mechanicznym
Politechniki Krakowskiej. Dotychczas pod jej opieka zrealizowano 5 prac magisterskich i 10 prac
inzynierskich. Habilitantka jest opickunkg studenckiego kota naukowego ,,Polimery”, ktérego
dziatalnos¢ zostata nagrodzona na Uczelnianych Sesjach Kot Naukowych PK.

Pani dr inz. Maria Kuranska dziata aktywnie w zakresie popularyzacji nauki: wyglosita
3 referaty popularnonaukowe, m.in. w 2019 r. podczas Malopolskiej Nocy Naukowcow.
Udzielila takze kilku wywiaddéw radiowych, na podstawie ktorych przygotowala 4 artykuly
popularyzujace nauke.

Na podstawie powyzszego, dzialalnos¢ organizacyjna, dydaktyczng i popularyzatorska

Habilitantki oceniam pozytywnie.

6. Whnioski koncowe

Pani dr inz. Maria Kurafiska przedstawita do oceny osiggnigcie naukowe obejmujace
monotematyczny cykl 13 publikacji pt. ,Recykling chemiczny oleju posmazalniczego
i zastosowanie hydroksylowych pochodnych oleju odpadowego do wytwarzania pianek
poliuretanowych o strukturze otwarto- i zamknietokomdrkowej”. Dodatkowo, dolaczyta
zestawienie pozostalych osiagnig¢ naukowych i badawczych, dorobek organizacyjny
1 dydaktyczny oraz opisala swoja dziatalnos¢ w zakresie popularyzacji nauki. Na podstawie
dokumentacji wniosku stwierdzam, ze dr inz. Maria Kuranska, bedaca pracownikiem naukowo-
dydaktycznym Politechniki Krakowskiej, posiada w dorobku osiggniecie naukowe w postaci
cyklu powiazanych tematycznie artykuléw naukowych, ktére wnosi znaczacy wklad w rozwoj

dyscypliny Inzynieria chemiczna (w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych) oraz wykazata
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si¢ aktywnoscig naukowa realizowang w wigcej niz jednej uczelni. W mojej ocenie, spelnia Ona
wymogi, stawiane kandydatom do stopnia naukowego doktora habilitowanego, ktore
okreslono w ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szKolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U.
z 2018 r. poz. 1668 ze zm.). Tym samym wnioskuj¢ o dopuszczenie p. dr inz. Marii
Kuranskiej do dalszych etapow post¢powania w sprawie nadania stopnia naukowego

doktora habilitowanego.
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